Priloha & 2.: Rozsudek Krajskébo spudn v Hradel Krdlové ze due 17.-1. 2006, sp. zn. 26
Co 504/2005

JestliZe dluknik zaplatil v rdmei exekuénihio Fizeni de rukou soudnibs exekutora
tast diuhu, nemaZe véfitel na dluZnikevi poZadevat od doby toboto zaplaceni ze
zaplacené fastky tiroky z prodieni, tFebaZe ji od soudnibo exekutora dosud neobdriel.
{Rozsudek Krajského soudu v Hradei Krdlové ze dne 17. 1. 2006, sp. zn. 26 Co
504/2005) : :

Okresni soud v Trumové vyrokem I rozsudku ze dne 4. 8, 2005 ulozil
Falovanym povinnost zaplatit Zalobei kapitalizovany firok z prodleni ve vyii 55 82008 Ké a
dale drok v sazbé 33 % rofnd z jednotlivych &éstek zde uvedenych. Vyrokem I Zalobu
ohledné kapitalizovaného Groku 731,52 K& o zbyvajici ¢asti 33 % uroku z prodleni od 10,
12. 2004 do zaplaceni zamitl. Virokem IIL ulozii Zalovanym povinnost nahradit spoledng a
nerozdilug Zalobel réklady #Hzeni 24 672 K&, Vzal ze prokézéno, fe privni pFedehidee
Zalobee poskytl Zalovanénmu 1) dle dvEroveé smlouvy ze dne 15, 7. 1991 Gvér ve vysi 85 000
K&, plifemz Zalovany 2) ke smiouvé pfistoupil jako ruditel. Uvér nebyl splicen, a proto bylo
platebnim rozkazem Krajského soudu v Hradei Krilové ze dne 24. 1. 1995 uloZeno obéma
Zalovanym spoleéné a perozdilng zaplatit praivanimu piedehiidel Zalobee dluZnou jistinu Gvéru
ve vyii 42 812,88 K& Usnesenimi Okresniho soudu v Trumové ze dne 4. 11, 2003 byl proti
Zalovanym nafizen vikon rozhodnuti pro tato &dstku a pro néklady nalézaciho a exekuénino
Fizeni. Zalovany 1) po nafizeni exekuce uhradi] na tder exekutora ve splatkach celkem 12
000 K& Tato é4stka dosud nebyla oprévnénému poukézéna, nebot slou¥ jako zdloha na
néklady exekutniho fizeni. Na zdklads t8chio zjidiéni dospsl okresnd sond k zévéru, Ze ndveh
na piznani pohledavky z titulu pfishufenstvi dvéru byl podén divodné a jeho sazba je v
souladu s podminkami sjednanymi v Gvérové smlouve, kierou bylo zaloZeno 17 muditelstvi
zalovaného 2). Je viak tieba piiblédnout k plnénim na jisting peskymutym Zalovanymi v
pribéhu exekuce, nebol’ platbe exekutorovi provedend v rémci natizen! exskuce je plndnim
vymahané pohledivky. V zavislosti na jedootlivich platbach vskutetnénych Zalovanyr 1) tak
doSlo k postupnému snifovani dluzné jistiny, takZe na Yirok z takto poskvmutych Sdstek jiz
nemé Zalobes narok. Trval-li v tomto rozsahu na Zalobg, bylo numo ji édstednd zamitnout, O
nékladech Fzen! bylo rozhodiuto s ohlzdem na nepawny netspéch Zalobee ve sporu.

Zaiobee podal viasné odvoléni proti vyroku I, jim# byla Zaloba z34sti zamitnuta.
Namital, Ze platby v celkové v¥8i 12 000 K& provedené Zalovanym 1) na bankovni ddet
soudniho exekutora v rdmel naf{zené exekuce mu dosud nebyly pevedeny, a proto je ani
nemiZe zapofitat na jistine vyméhend pohledédvky. Koneckonch 1 soudni exekutor
prvoinstanénimu soudy sdglil, Ze &ast z tdchto prostiedkd slouZi jako zaloha na naklady
exekuce, z SehoZ vyplyvé, Ze ani exekutor v soudasné dobé neznd vid fdstky, kterd bude
zalobel z providing exckoce vyplacena. Podie pfesvidéeni Zalobee tady Zalovani dosud dlu
celou vymahanou jisting ve vysi 42 812,88 K&, a twoky z of pozadované v tomto fizen! mu
proto mély byt plizadny v ploé v#8i. Necht’ Je proto rozsudek okresniho soudu ve vyroku IT
zménén tak, Ze Zalobé bude vyhovéno ve znéni celdho petitu,

Zalovani se k odvolini Zalobce pisemn® nevyjadiili. K jednéni pfed odvolacim
soudem se dostavil pouze Zalovany 2), kiery navrhl potvrzend prvoinstaniniho rozhodmutf iz 5
ohledem na okolnost, Z& Zalobes Zalovaného 1) pfi jedndn{ pfed okresnim soudem ujistil, Ze
mé pokrafovat v platbach na B8et exekutora.




Odvolani Zalobee obsahuje zplsebily odvoelac! ditvod dle § 2035 odst. 2 pism. g 0. 5. 1.
Krajsky soud v Hradel Krdlové proto z jeho podndty plezkoumal napadenou &8st
prvoinstanéniho rozhodnut! vietn? jemu pledchdazejictho Hzeni, a to 1 z diivedd v odvoléni
vyslovng neuvedenyeh. Odvoland Zalobes neshledal opodstatnénym a proto rozhodruti soudu
prvidho stupné potvrdil.

Z odivodpoéni:

Zévazkovy vizitah, z néhoZ vyplyvd ndrok uplamény v tomto ¥izend, se #dl refimem
hospodatského zakoniku. Tato norma nemd vvslovnd ustanoven! o tom, kdy je pengZity diuh
splogn. S ohledem na obecné principy pluéni penéZitvch zévazkd je viak moZno vychdzet z
principu donosnosti, tedy splnéni dluhu okamZikem pHpsan! diuiné Sdsthy na et vifitele
nebo jeji pfedéni do jeho dispozice. Zalobei je mozno pfisvédéit v tvrzeni, %e se dosud do jeho
piimé dispozice zaplacend jistina ve vy$i 12 000 K& nedostala. Zavéry, které okresnf sond
vyvodil ze zjistni o stavu exekufniho Hzenl ohledn® této jistiny, jsou véak spravné. Zalobee
vymaha jistinu v exekuci, disledkem feho? je povianym znemoinéno pinit vvméhany diuh
Jjinam, neZ k rukdm exekutora (viz § 44 odst. 7 zakona & 120/2001 8b., exckudniho fadu), Na
exekutora je tudi? treba hleddt jako na zéstupce oprévaéného sui generis, ohledng nEho¥ plati,
Ze splngni diuhu k jeho rukdm je spinénim dlubu opravanému. PHpadné prodiend exekutors s
predénim vymoZend Eastky opravndnému je pak véel vnitfntho vztahu mezi nimi, nemiZe
viak it jakkeliv k 1121 povinného, ktery diuh splnil. Zalovany 1) tedy udinil v rémei exelcuce
Jjednostranny pravnd tkon diuZnika, kierym poskytl véfitell pfedmét pinéni s dmyslem splnit
sviij dlub, a exekutor plndni pijal jako osoba oprévndud plnéni jménem véfitele pHimout, v
disledku SehoZ diuh ne jisting postupn? zanikal do koneGné Sastky 12 000 K&, Okresni soud
pak vyrokem pod bodem I pfesn® réagoval na data, kdy se jednotiivych diléich pingnf jistiny
pohledavky opravndnému dostalo. Se zietelem k vyde uvedenému odvolac! soud napadenou
Gést prvoinstanénfho rozhoduutl, kisrou byla Zaloba z84sti zamitnuta, jako vEend sprévnou
potvrdil. Pro vétdi piehlednost tak ufinil v tom spraveém 2néni, kieré nevzbuzuje pochybnosti
o rozaghy, v némZ byla Zaloba zamitwmuta. Jako véené spravny byl potvrzen i vyrok 1L
rozsudku, proti némuzZ Zalobes ani nebrojil.

O nékladech odvolacibo Fizend bylo rozhodnute podle § 142 odst. 1 ve spojeni 5 § 224 .

odst. 1 o. 5. £ Zalobee v ném nebyl tspéing, Zalovanému 1) viak v ndm podle obsahu spisu

Zadne nédkdlady neveznikly a Zalovany 2) se préva ne jejich nahradu vysiovné vedal,




